VIATA STIINTIFICA

GOLESTII ,,JUDECATI” DE CONSERVATORI

— ,,caractere  statornice si limpezi”’

(Eminescu, Neconsecven{e)

— ,,Golestii cari erau dintre cei puru-
rea amigit{i’’ (Studii etnologice, II)

Prezenta si rolul jucat de fratii Golesti in istoria romineascd a secolului al XIX-lea®
a fost vizutd in optica criticd a conservatorismului politic de dupd 1859, din doud ipostaze-
1. Golestii in curentul general pasoptist; 2. Golestii ca personalitdli cu profiluri proprii si dis,
tinctive in cadrul miscirii, ale ciiror mesaje §i idealuri se incadrau in cursul unei traditii de devo:
tament patriotic intelcctual §i civic a unei vechi §i nobile familii de neam.

Pe cit au fost contestati fruntasii pasoptisti, precum Ion si D. Britianu, C. A. Rosett
Ion Ghica, Ton Heliade Rdidulescu, fie intre ei din cauza fracliunilor si diferendumurilor d_
viziune, fie de ciitre partizanii vechiului regim fanariot, pe atita au fost de crutati fratii Go
lesti, printr-un fel de consens tacit de respcct. Prestigiul bitrinilor boieri iluminali pentru
fapte mari, Iordache si Constantin Golescu, {inuta exemplari a venerabilei mame a fratilor
Golesti, Zinca Golescu, perechea de virtute §i de demnitate a Mariei Rosetti in epocd, erau
garaniii nedezmintite pentru urmasii lor. Revolulionari cu totii, devotati si participanti la eve-
nimentele politice promovate de actul revelujionar de la 11 junie 1848, exilali, fratii Golesti
au rdmas pind la sfirsitul vietii lor, in sfera de activitate a lui I. C, Britianu si C.A.Rosectti,
finpirtisind acelasi mod de a conccpe lupta politici de dupd Unire, pentru propdsirca mo-
dernd a tdrii. Fratii Bradlieni ar fi putut prea bine si le zicd frali 5i Golestilor. Prietenia
dintre ei, precum s§i dintre cele doud familii, a fost un model al fraternizérii si al iubirii neum-
brite de micimile egoismelor omenesti. Adversarii politici ai pasoptistilor — i apoi ai libe-
ralilor s-au rizboit insd numai cu virfurile Puterii liberalc. Golestii, cu toate céd au fost intot-
deauna in legislaturile liberale, ca ministri, deputa{i, demnitari, s-au bucurat de un regim de
separare de marea nomenclaturi a Puterii liberale, socotindu-i ca pe niste slujitori de con-
ttiint4, nu de interese proprii §i de pasiuni hegemoniste. In oricc directie se privea, pe acea
sale ridsdirea ca un memento amintirea Golcstilor. Aldturi de ,,riposatul Heliade, dd. Bol-
ciac, fra{ii Florescu, reposatul Cimpineanu”’, ,,fraiii Golescu’’ isi sipaseri numcle in temelia
Jeatrului roménesc !, cum si in aceea a invatimintulni si a culturii.

Titu Maiorcscu vorbea cu aceeasi evlavic spiritnald pentru accsti inaintasi, cum vori
beau insisi liberalii despre strimosii lor. Intr-o ripostd anticonservatoarc, ,,Telegraful’ lu-
1. C. Fundescu apcla la aceleasi mituri ale stramosilor ce constiinid:

,,Considerindu-ne de mostcnitori dirceti ai martirilor penlru libertiitile noastre, avind
a rdspunde in fata generatiunii tinere, cei care ne-am ficut educatia polilicd sub direc{iunea
unor oameni ca C. A. Rosctti, Negri, fralii Golesti, datori suntecm a respinge cu indignare ar-
mele murdare cu cari se servesc cei cari {intesc a desconsidera presa romand a injositribuna
parlamentului i a transforma frumoasa limbd romineascd iptr-o limbid de lupanar’’ 2,

In optica couservatoare eminesciandi, galcria Golesti'sr pistreazd o aurd apotcotici
de martiri ai idecalitd{ii nationale, striini dc polilica dc chiverniscald liberald.

,,Cine-a sdriicit dintre rosii, afari de bietii Golesti, cari au luat-o la serios? Dar Go-
lestii erau boieri de neam i autohtoni, deci, ca atari, nu s-au uitat la folosul practic, lasind
in seama d-lui C. A. Rosetti adinirabila calitate de-a concilia intlerescle sale private cu rolul
de marlir, de exilat, de prigorit, pe care l-a stiut juca in perfec{iune’” 3.

Nu punem In discutie aici rezistenta relelei de atac antiliberal a poelului. Impor-
tant este numai ci pentru Eminescu, Golestii nu trec ca liberali, ci ca patrioti. in ei se iden-
tificd trecutul, continuilalca si rezistenta organici a tirii, chiar §i In minoritate cum ajun-
sese in vremea fanariotilor:

¢
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302 VIATA STINTIPICA 2

,,1Un Brancoveanu, un Stirbei, un Pileanu, vro trei Golesti, vro patru Filipesti, vro
doi Cretulesti, peste tot cincisprezece-doufizeci de insi — la acest numair se redusese boierii
de rangul I in vremea fanariotilor; restul fn funetiile n-ari erau grecii. A pretinde de la 20 de
insi s4 opreascéi acea invazie de striini, care veneau ca stolurile de corbi intr-o tard pira-
duitd de rizboi si vitatd de Dumnezeu, ¢a pretince (a cireva sé stivilcascd c-un bit apele
Dunarii’’ 4,

Ton leliade Radulescu s-a rizboit cu mai toli fruntasii pasoptisti, in frunte cu Jon
Ghica, 1. C. Britianu si C. A. Rosetti, iritat si suspicics, ccn plenat de ideea uzurpirii valorii
sale, ca un desmostenit de propria sa lucrare. In critica violenta si colericd pe care a practi-
cat-o| de pe pozitii conservatoare, niciccald nu s-a atirs de numele Golestilor. E adevirat
¢i nici nu-i pomeneste In rindurile boierilcr, dar prezenla lor In afirmatiile si pledoariile sale
este subinfeleasd. Atunci cind spune ci ,,loti din guvernul provizoriu erau boieri’’5, facind
elogiul boierimii ca stilp al istoriei nationale, numele Golestilor este implicat de la sine! Dealt-
minteri, in Locotenen{a Domneascd, Heliade ficuse parte la 1848 tmpreund cu generaiul N.
Golescu, §i Christian Tell, cu care se vor regisi si in anii 1850, apirind la Paris, revolutia
romaneascd contestatd In cercurile reacticnare monarhiste si dependente Petersburgului 8.
Heliade, tnaintea lui Eminescu, nu-i trata pe Golesti ca liberali angajati si subjugati politicii
,,Tosilor’’, ci ca pe boieri de t{ard §i ai {arii, cameni ai legdminlului de destin cu neamul lor.
Ei slujisera {ara, fird a se sluji de {ari pentru nevoile lor. Golestii, oricit de cpirit a fost
cuvintul siu contra revolutionarilor, nu au oferit lui Iieliade nici o ccazie de a-i trece in cate-
goria manevratorilor destinului {irii. Golestii nu profitaterd de pe urma sacrificiilor fdcute
tdrii. Heliade fi respecta, chiar §i prin simplul fapt c# nu le amesteci numele cu al liberalilor
profesionisti. Titu Muaioreseu pastrd o absolutd consideratie pentru Golesti, familie de boieri
in tradilia mare a tarii, ctitori de opere, generosi §i patrioti, repere de eonstiinti:

ssDomnilor, eu sunt tindr Intre dumnecavoastri si vd mdrturisesc, cdi voiesc cu cea
mai deplind bund credint{d ca sd invidl de la aceia, pe care din copildrie am deprins sd-i
privesc ca pe Inainte mergitorii §i luptitorii {&rii mcle pe calea ei de culturd, precum sunt
domnii Kogilniceanu, M. Kostaki, Golestii, Britienii si altii’?.

Erau citali, cu exceptia lui Manolachi Icstaki, numai liberali, bitrinii pasoptisti,
dar pentru conservatorul junimist Maiorescu avcan pricritate pe esichierul istoriei contempo-
rane a Romaniei faptele, nu aparteneniele la clubul ,,resgiler * sau al ,,albilor’’. Golestii erau
ctitorii Romanici moderne, ,,constitutionale’, dcsivirsitd 1a 1866. Cei tineri erau mostenitori
si se voiau continuatori, nu destructori (,,gata sd li se asocieze, la continuarea operei de cul-
turd ce ali inceput-o’’ %),

La un protest In Camer# al lui Ion C. Bratim u contra defiimdrilor 1ai G. Vernescu la
adresa trecutului, aritind cd trecutul insemna unirca in cuget 3i In simiire pentru nevoile
tarii ale lui I. Cimpineanu, Grigore Cantacuzino, Otletlelesianu, ‘d#cdrestii, Golestii, Cantacu-
zinc§ ii, Cretulestii $.a., Tilu Maiorescu se solidariza cu liderul partidului national libera
nu pentru o alian{i de moment, ci pentru cd aceasta era §i credinta sa: ... ,,dacd asa a
cugelat Brdtiauu, atunci el 5i Rosetti §i Golestii au avut dreptate sii lucreze impreuni cu
ceilal{i la Infiintarea regin.ului constitujional de la 1866, ciici existau fn adevir elementele
a doud partide’®.

Goleslii erau, deci, nu hoierii partidului literal, ci ai interesului national, cum fuseserd
si Cantacuzinestii pentru conservatori. Pentru Maicrescu, ei ficeau parte din seria de spirite
coagulatoare de¢ energii creatoare.

Dupit o peroratie contra boierilor triditori (,,une espéce de boyards ne manque pas d’y
prendre part pour chercher fortune de nouveau, mais parilant en hommes du Peuple, ils vi-
vent et agissent en boyards par leurs habitudes et leurs préjugées; ils ne sont pas assez libe-
raux pour consentir 4 toutes les demandes du Peuple, pour satisfaire & tous les intéréts, ils
sont parlizans de toutes les libertés des classes élevées, mais ils sont avares des libertés du
Peuple, qui combat, qui triomphe, qui les éléve au-dessus de lui’’ 1% pe care nu-i scotea din
calificativele dure de ,,complici, in fata ciirora nu rezistaserd decit caracterele de otel: ,,les
Maghiero, les Tell et les lléliade’’ — singurii ,,rédoutables’’ ,,par leur caractére sincére et
desintéressé’’, Eliade isi diduse seama ci cel putin fatd de ,,boierii Golesii’’ fusese nedrept.
Nu stia el cit pretuise prietenia cu Constantin Golescu, cu care fondase Societatea lilerard?
Nu pomenise el chiar la inceputul Memoriului ci locuise la Golesti, in 1826? Nu semnase
el Proclamatia de la Islaz aldturi de Stefan Golescu? Nu ficuse parte din Locotenenta Dom-
neascd impreund cu generalul Nicolae Golescu si Cristian Tell? De aceea péstrd si aici o con-
sideratie speciali, pe care o remarcé, evitind deformirile de interpretare a afirmatiilor gene-
ralizate de mai sus:,,Notre but n’est pas de condamner les Golesti; mais de montrer les choses
Lelles qu’elles se sont passées, pour servir de legon, 4 la postérité, au Peuple et aux boyards’’ 11,
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Oriunde erau prezenti Golesti, exista aprioric o garan{ie a onestititii §i a bunei cre-
dinte. Conservatorii acceptard un guvern din care ficeau parte generalul Nicolae Golescu ali-
turi de I. C. Britianu. D. Britianu, 1. 1. Filipescu, V. Boerescu, C. A. Rosetti, B. Vlidoianu,
in 1860. Domnitorul Cuza numise un guvern cu membrii opozitiei. ,,Era bine, socotea ziarul
conservator, ca oamenii opozitiei sd treaci prin guvern In vremi normale, ca si poatd do-
bindi experienfa conditiilor in care se poate guverna o societate, farii zgnduire, si sd poata
cunoaste ce este putincios si ce nu’’ 12, Experienta §i practica guvernirii nu trebuia si fie o
exclusivitate a dreptei politice. ,,In epoca cea mare a regeneririi ’* era oportun ca ,,masina
ce se numeste guvern, §i care se considerd ca singurul agent de miscare a societdtii”’ ,,sd intre
in mina celor ce promit impulsii de méarime si de fericire printr-insa; si li se dea ocazia dé
a dirige §i dinsii aceastd masind ca si vazid abilitatea si deprinderea ce pof avea in manifest
tatlia ei; si sub acest punct de wvedere, dupid frimintarea cé a cercat societatea noastri in
cursul celor din urma patru ani, nu suntem de fel in contra prezentei oamenilor de stinga ex-
tremi, la cirma statului, cidci voim séi vedem ce tendin{d vor avea §i ce pot face ca oameni
la guvern’’ 13, !

Pesle ani, era invocat acelasi Nicolae Golescu, pehtru sinceritatea sa care’ nu era cen-
zuratd de etica omului politic, recunoscind cit de constitulionale fuseserd alegerile. E]l ariitase
lui Manolachi Costaki ,,bitele electorale ale cetelor tolinite-n sala Ateneului’ 4,

Cit priveste pe Alexandru G. Golescu, prim-ministru al unei scurte guverniri in 1869,
era liudat pentru cii ,,activul ministru’’ nu a escamotat lucrurile cum voia I. C. Britianu ,,si
cu sinceritatea sa In lucriri a descoperit ranile pe care le cocolosea d. Britianu si a aritat si
si remediile ca si le vindece, cici astfel, tot ascunzindu-le, si finviluindn-le cu vor-
bele pompoase de milicane de escedente, ar fi ajuns la cangrend’’15, Un antiliberal violent
trececa de partea lui Alexandru G. Golescu, pentru cd acesta se confruntase fn Cameri cu 1. C.
Britianu pe chestiuni financiare §i de buget. Savva N. Soimescu ajunse chiar si-1 apere pe
Alexandru G. Golescu de insulta pe care i-o adresase Britianu, numindu-1,,novice”’. Amintea
cd fostul prim-ministru nu era numai un scormonitor de rele, cum fusese i{nvinuit, deoarece
el Incercase ,5a face §i ameliordrile’’ posibile, prin ccle doudsprezece proiecte prezentate in
Camerd ca ,,sd vindece ranele ce nu le viizuse d-lui (I. C. Britianu), fiind doi ani la putere.
,,»Apoi mai are curajul si atribuie epitetul de novice d-lui Golescu?’’16,

La numirca ca prim-ministru a virului siu, Stefan C. Golescu, ziarul de opozitie anti-
liberald, ,,Trompeta Carpalilor’’, al lui Cezar Bolliac, unde trona spiritul lui Eliade si al gru-
pului sau, il deplingea ca pe o virtuald noud victimi in lungul cortegiu de nume sacrificate
politiceste In van, citd vreme nu se operau schimbiri ale sistemului politic. Cu el, ,,rosii’’
aruncau fn arend un alt condamnat. ,,Noi nu intelegem! Plingem pre onorabilele bieiul d.
Stefan Golescu c#-1 nomolesc asa incit, cu nomolirea lui, si se nimoleascd si tara’’ 17,

Peste citeva luni, cel de al saselea guvern de dupd 1859, prezidat de Stefan Golescu
era judecat mai necruidtor, ca o masindrie in miinile cuplului I. C. Britianu — C. A. Rosetti,
tolerind excesiv chestiunea evreiascid, deja la ordinea zilei si ficind jocul celor doi fruntasi li-
berali:

,»Sub guvernul Resetti-Britianu, insd ce purla firma Stefan Golescu, scrupulul la
paza Constitutiunii s-a imbrincit prin sfruntarea cu care s-a cilcat cerstitufiurea in  tota-
litatea rosturilor ei; $i presa, cu ocazia alcgeriler, nu numai ¢d a fcst lovita prin darca in
judecatd a tuturor jurnalelor de opozilie, dar inca in ultin ele zile a fcst insultatd, Llatjo-
coriti si curmatd in actiunea ei’’2%.

Cerindu-i sa nu impund ,tirania revolulionard’’, — practica ,,rosilor”’, ,,+d dea probe
de constitutionalism, si urce ceva mai sus de pre cit s-a urcat d. Jon Ghica m accastd mare
libertate, matca tuturor libertat{ilor: Liberlatea alegerilor, nu i se adduga pici o vorba insula-
titoare. In ziarul ,,Proprietarul roman’, o tribuni violent-verbald contrarevolujionari si la
spiritului de restaurajie in primii ani ai dcmniei lui Cuza, Eliace I5i gésise un adevirat tron ai
exilului séiu intern, de pe care profera tcate adjectivele tridarii si malonestititii contra lui
,sRosetache si Bratianu'’ si a ,,oamenilor’’ lor, se subinfelegeau si Golestii. Numai Eliade si
Constantin Filipescu — §i incit dei trei, dupd mprejuriiri — erau ,,adeviratii amici ai poporu-
ui’”’, restul , ,,complicii instrumentelor streine si tortuoase’’ (sic!). Singurul, ,,omul ade-
lvéirat mare” a fost Eliade, dezinteresat, mérinimcs, iertitcr, toate calificativele puse parcd
invers! Intr-o varianti critici & propos de Gelesti, punctul de vedere al lui Eliade exprimat
prin pana ziaristului I. C. Cumpénifijescu era cfi acestia fuseserd trisati in buna lor credintd
de cele doni spirite diabolice, compromit{indu-i istoric: ,,Unii dintre emigrantii de la Paris,
formasers o societate in piata Sorbonei; aceastd socictate fu izvorul proclamatiilor ce se adre-
sau poporului romén, invitindu-l a declara rezbel la tcate puterile vecire si sd formeze un
regat Daco-roman. Cine erau sussemndtorii acelor proclamratii? Tct d-rii Fesetti si Brétienii,
i fratiorii d-lor cari, ca s compremitd cauza si mai mult, a amigit §i pe d. Nicolae Golescu
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a le sussemna; §i ca sd convingd cineva despre adevirul acestor fapte machiavelice §i rodi-
nioane, n-are decit si citeasci jurnalul ,,Romania viitoare’’. Inselaserd chiar pe fiul d.Ma-
gheru ca si susemne asemenea acte, numai §i numai de a compromile pe pirintele siu®?0.

Peste citeva sdptiimini, acelasi ziarist relata peripetii din epoca exilului, punind fata
tn fat3 pe Eliade §i Stefan Golescu, doi adversari, pe care {i impica numai puterea de daruire
a celui dintii. Gonit din tabdira de la Sumla, impreuni cu V. Malinescu, si aflat in nesi-
guranid, fu salvat gratie interventiei fraterne a lui Eliade: ... ,,atunci d. Heliade uiti toate
inconsecvenicle d-lui Golescu, toate perfidiile sale intrebuintate in contra-i, toate faptele sale
funeste tarii, uitd toatd )agitatea cu care se servise dimpreunsi cu consortii sdii spre a-1 lovi
materialmente $i moralmente, uitd céi d. Golescu era dintre acei oameni care prin tridare s§i
cabale diabolice, voise si aducfi asupra {drii sale cataclismul cel mai teribil: Anarhia! Uiti,
mai repetdm cd d. Golescu §i consortii, voise prin #st cataclism a prepara tiarimul si calea
legaldl a invaziilor streine, uit#i in fine toate aceste infernalititi $i nu vizu in d. Golescu decit
unul din compatriotii séii in nenorocire, asupra ciruia se gribi a-si revidrsa toate sentimen-
tele sale generoase’ 2 ..

Era exagerat totul: si defectele pretinse ale lui Stefan Golescu, dar §i calititile rari-
sime ale firii lui Eliade! Dar in focul polemicilor politice, exagerarea si denaturarea argumen-
telor fac parte din natura jocului!

Asemenea deprecieri erau de moment, pentru ci in acelasi ziar altddatd, boierii Go-
lesti erau la loc de cinste pe lista acelor boieri ,,care au recunoscut §i intirit datinele vechi,
(a) celor ce au subscris acest pact ca reprezentanti ai Natiunii si In adevdr ai Proprietitii’’.
Instantaneul apartinea piesei dramatice Proces general intre doud hoarde $i nafie®. Geniul
istoriei recita pomelnicul reprezentantilor natiunii. Primul era citat Radu Golescu, iar mai
apoi §i Iordache Golescu, printre Briancoveni, Viciresti, Filipesti, Bédldceni, Cretulesti, Ghi-
culesti. etc.

,» Trompeta Carpatilor’’, ceea ce insemna tot punctul de vedere al lui Eliade atunci cind
in 1866 se vintura posibilitatea ca Poarta sd nu valideze votul de la 11/23 februarie §i apéruse
varianta unei Locotenente Domnesti, in virful triunghiului puterii vedea tot pe,un Golescu:

,,Aceasti Locotenen{d Domneascd reprezintd principiile cele mari din 1848 prin gene-
rariul Nicolae Golescu, unirea prin d. Lascir Catargiu si forfa spre sustinerea principiilor din
1848 si a unirii prin d. colonel Haralamb’ 3. Adevératul suflet al lui Eliade pirea si fie aici
si nu in crizele de victimd si de sacrificat de toti ,,fratii’’ sdi de ideal.

Golestii erau boierii luminati si patrioti, ca §i Cimpinenii, Cantacuzinii, Bilenii: ...
,»,inainte de ei, alti boieri, ca Dinicu G. Golescu care a §i scris cinci-sase ciirti, si-a cheltuit
starea in reforme liberale, fondare de Scoli etc.’’24.

Ei erau In constelatia sacrd a istoriei, corifeii de constiintd, ,,Juceferii de la 1848 si
1864, nu numai cei morti, dar si ,,cei incd in via{#’’%® la care se apela, cerindu-le sid se
dezbare de pasiuni, regisindu-se ,,cu totii la un loc’’ pentru a salva f{ara.,,Aceasta ficind
luceferii Romaniei, Dumnezeul périntilor nostri ii va binecuvinta din ceruri; umbrele Basara-
bilor, Brincovenilor, Vicérestilor, Golestilor, Lazirilor, Ghicilor, Heliazilor, Cuzilor, Cim-
pinenilor vor tresilta de bucurie, in mormintele lor, §i posteritatea, in seculii seculilor, ii vor
trece in panteonurile si in inimile lor!”’ 26,

A propos de demisia lui Stefan Golescu ca prim-ministru si minisiru de externe si
inlocuirea sa cu fratcle mai mic, Nicolae Golescu, conservatoarea Pressa scria cu malitie:
,,Aicea nu mai este nici schimbare, dupa tipicul constitutional, nici dupa obiceiul §i prac-
tica statelor absolute. /| .../ Airea e dinastie curati. Golestii si Britienii intri si ies de la
putere dupd cum le vine la socoteald in virlutea dreptului divin’’ 27

Opozitia politici a avut intotdeauna dreptul de slobozire a limbii. Un gram de ade-
vir curat era in toati treaba ,,rotati¢i’” politice a vremii, fird a contesta virtujile civice si
politice ale clanului de familie de la Golesti!

$i Golestii, care mai erau in viati, vor onora prestigiul si trecutul Inaintagilor. Diferen-
dumurile politice vor fi sterse, ca nesemnificative, in momentele de incercare a structurilor
interioare. La moartea lui Heliade, Nicolae Golescu apirea printre intimii afectati de durere
ai dispdrutului: ,.fiul lui Dinicu Golescu, cu care a preinceput Heliade reformele, membrul
Locotenentei Domnesti’’, generalul Nicolae Golescu {inea cordoanele deoparte el, de cealaltd
generalul Christian Tell %6,

La moartea lui Alexandru C. Golescu, Cezar Bolliac se invingea la rindu-i, deplingind
pe acela a cirui via{d ,,a fost o intreagi neinteresare, neatinsa de nici un fel de egoism?’’ 29,
»sMoralitatea i-a fost natura. Ura si pizma n-au denaturat niciodatd aceastd fiin{d de elit4,
numai amor $i amicie”. ,,Filadelful-filomitor’’, pe care Bolliac mairturisca cd il admira chiar
si atunci cind nu-l aproba, ,,desi in al doilea plan’’, ,,figura cea mai purd ce a riimas purd
din 1848 pini la ora sa din urm#’’ 3%,
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La moartea lni Stefan Golescu, In lipsa lui Cezar Bolliac din {ari si de la redaec-
tie, ,,Tromnpeta Carpalilor’’, omagia pe disparut, resemnind faire-parf-ul apirut in ,,Roma-
nul”’ 3,

Golestii au rimas pind la ultimul exemplarele fericite ale devolamentului sacru pen-
tru prosperitatea {irii. Conservatorii se luptaserd cu liberalii, pu cu marii patrioli care 1si
zidiserd viata In temeliile statului romanese modern.

Marin Bucur

¥ T. Maijorescu, Discursuri parlamentare, 1. Bucuresti, 1897, p. 280.

?  Limbagiu de mahala, ,, Telegraful”’, an XIX, nr. 4681, 12 februarie 1888, p. 1.

3 M. Eminescu, Pdlura superpusd, M. Eminescu, Opera politica, 11. Editie 1. Cretu,
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